E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR001228702022

E50 - Biralati szakasz

Altalanos és specialis kotszerek beszerzése / 2022

Somogy Megyei Kaposi Mor Oktaté Korhaz

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Somogy Megyei Kaposi Mér Oktaté Kérhaz Nemzeti azonositészam 15399526214
Postai cim: Tallidn Gyula Utca 20-32.

Véros: Kaposvar NUTS-kéd: HU232 Postai irdnyitészam: 7400 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Dr. Moizs Mariann

E-mail: kalmar.beata@kmmk.hu Telefon: +36 82501300 Fax: +36 82413122
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.kmmk.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Hivatalos név: Réba Ugyvédi Iroda Nemzeti azonositészam 18336542241
Postai cim: Katona Jézsef Utca 27. IV/3

Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1137 Orszdg:  Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Dr. Elghazi Zsobfia

E-mail: smkmok@onmerit.hu Telefon: +36 13493701 Fax:

Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: http://rabaugyvediiroda.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

I[I.szakasz: Targy
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I1I. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Altalanos és specialis kotszerek beszerzése / 2022

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Hataridés adasvételi szerz6dés keretében altalanos és specidlis kotszerek beszerzése beszerzése a Somogy Megyei Kaposi Mor Oktato
Korhéaz részére 26 részben az aldbbiak szerint:

1. rész: Sebtisztitd gél 1 tételben 3 840 gramm mennyiségben,

2. rész: Hidrogél lapok 1 tételben 96 darab (a tovabbiakban: db) mennyiségben,

. rész: Alginat kotszerek 2 tételben 1 512 db mennyiségben,

. rész: Hidrokolloid kotszer 2 tételben 768 db mennyiségben,

rész: Atlatszé szigetkotszer 2 tételben 30 db mennyiségben,

. rész: Kendccsel impregnalt sebfedd halo 2 tételben 4 080 db mennyiségben,

. rész: Chlorhexidinnel impregnalt kotszerhal6 1 tételben 456 db mennyiségben,

. rész: Szilikon hdlo6 kotszer 1 tételben 240 db mennyiségben,

9. rész: Vagott mull lap 2 tételben 9 120 csomag mennyiségben,

10. rész: Mull lapok és pdlyak 11 tételben 163 782 db mennyiségben,

11. rész: Gipszpdlya 3 tételben 15 120 db mennyiségben,

12. rész: Trikdcsé polyak 2 tételben 1 500 méter mennyiségben,

13. rész: Gombtorlék mullszovetbdl 2 tételben 720 600 db mennyiségben,

14. rész: Gombtorlék nem sz6tt anyagbdl 1 tételben 217 200 db mennyiségben,

15. rész: Hasi torlék 1 tételben 33 600 db mennyiségben,

16. rész: Vatta termékek 3 tételben 186 db mennyiségben,

17. rész: Papirvatta termékek 3 tételben 253 920 db mennyiségben,

18. rész: Vatta palcak 2 tételben 10 440 palca mennyiségben,

19. rész: Kotésrogziték 14 tételben 21 000 méter és 708 db mennyiségben,

20. rész: Rogzit6 és rugalmas poélyak 3 tételben 18 540 db mennyiségben,

21. rész: Ragtapaszok 4 tételben 7 296 db mennyiségben,

22. rész: Sziget kotszerek és kaniilrogzitk 5 tételben 123 996 db mennyiségben,

23. rész: Sebzard tapasz 1 tételben 8 400 csik mennyiségben,

24. rész: Jarésarok 1 tételben 144 db mennyiségben,

25. rész: Sebfedd kotszerek 7 tételben 149 580 db mennyiségben,

26. rész: Atlatszé kaniilrogzitk 4 tételben 384 db mennyiségben.

A fenti mennyiségek Ajanlatkérd 12 havi igényét fedezik. Ajanlatkéré az adott rész tekintetében megjel6lt mennyiségek tekintetében
(termékenként) -30% mértékli mennyiségi eltérést jogosult egyoldalian érvényesiteni a szerz6dés id6beli hatalya alatt. Amennyiben a
mennyiségi eltérés eredményeként a megjelolt mennyiség értékében nem egész szam keletkezik, Ajanlatkérd a kerekités altalanos
szabélyai szerint jar el.
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IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik Része XVII. Fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok
EKR001228702022



IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:
20105/2022

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Sebtisztit6 gel

A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszdag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezéen): 207 360
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezéen)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
EKR001228702022



Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésiik indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

Izinta Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 1121 Budapest, Konkoly-Thege Miklés Ut 29-33 10814505243

Az ajénlattevé harmadik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a birdlatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 10361863241
Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajéanlati ar (netté HUF / 12 hdnap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindoésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 207 360

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabbéa alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati ara a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Hidrogél lapok

A szerz6dés szama: 2

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajéanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész nett6é ar minddésszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 58 464
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezéen)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajéanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész nett6é ar minddésszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 58 464

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabbéa alkalmas a szerzddés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Alginat kotszerek

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen"
celldban szerepld 6sszeggel egyezden): 1 209 960
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Molnlycke Health Care Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tébla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezbéen)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Replant 4 Care Kereskedelmi és Szolgdltato Kft.,, Magyarorszag 1119 Budapest, Nandorfejérvari 25407332243
Utca 35.

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.
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HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Az ajanlattevé harmadik helyezett ajénlattevd lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajénlatat a birdlatba.

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgéltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasdg, Magyarorszdag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Az ajanlattevé negyedik helyezett ajanlattevd lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajénlatat a birdlatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen"

celldban szerepld 6sszeggel egyezéen): 1 209 960

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabbéa alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

szallitas
V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

Raben Trans European Hungary Kft. (Ad6szém:10225912-2-44;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU10225912;0rsz4g:
Magyarorszag;Iranyitészam:2330;Varos:Dunaharaszti; Utca és hazszam:Jedlik Anyos u. 31.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 1115 10511398243
Budapest, Barték Béla Ut 152/C
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.§ (6) bekezdés a) pont: azt az ajanlati kotottség
fenndlldsa ellenére az ajanlattevé visszavonta;

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé 3. részre tett ajanlatat az ajanlati kotottség fennéalldsa ellenére visszavonta.
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Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsado6 Korléatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhdaz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. december 5. napjan kikiildott hidnypotlasi felhivés és felvildgosités kérés ellenére nem az ar-
szakmai tdbladzatban szerepld gyartétol szarmazo forgalmazési jogosultsdgot nyudjtotta be.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Hidrokolloid kotszer

A szerz6dés szama: 4

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész nett6é ar minddésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 695 616
Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabbéa alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 honap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen" celldban szerepld
dsszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Replant 4 Care Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft.,, Magyarorszag 1119 Budapest, Nandorfejérvari 25407332243
Utca 35.

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

EKR001228702022



Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajéanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindoésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 695 616

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabbéa alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati ara a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Atlatsz6 szigetkotszer

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ az eljarasban benyujtott minden ajénlat tekintetében lejart az ajanlati kotottség és egyetlen ajanlattevé sem tartotta fenn
ajanlatat [Kbt. 75. § (1) bekezdés c) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Kendccesel impregnalt sebfedd halo

A szerz6dés szama: 3

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szereplé 6sszeggel
egyezden): 639 600
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajénlattevonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezbéen)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mingsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindoésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 639 600

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Lifent,

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktanacsado6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhdz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2023. janudr 5. napjan kikiildott felvildgositas kérés ellenére nem oldotta fel az ellentmondast a 6.
részben az 1. és 2. tétel gyartoja tekintetében, azaz a Zhejiang Hongyu Medical Commodity Co., Ltd. gyartd nincs feltiintetve a
termékmintdk csomagoldsan, a két termék megnevezése is kiillonboz6, igy a termékmintdk alapjan nem allapithaté meg, hogy
mindkét terméknek azonos a gyartdja, holott Ajdnlatkérd a miiszaki leirdsban eldirta: ,Amennyiben csak méretbeli eltérés van
az egyes termékek koziil, gy kizdrdlag ugyanazon gyartd ugyanazon tipusu terméke ajanlhaté meg és majd szallithatd.”

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Clorhexidinnel impregnalt kotszerhald

A szerz6dés szama: 6

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok
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A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltaté Korlatolt FelelGsségl Tarsasag, Magyarorszag 10361863241
1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" cellaban szereplé 6sszeggel
egyezben): 67 032
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tébla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ALLEGRO Kereskedelmi, Kivitelez6 és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, 10361863241
Magyarorszag 1045 Budapest, Berlini Utca 47-49.

Ajéanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezben): 67 032

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
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ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Szilikon hdlé kotszer

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ a Kbt. 75. § (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhato, rendelkezésére 4ll6 anyagi fedezet 6sszege nem elegendé a
szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdébb ajanlatot tett ajanlattevével [Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajéanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindoésszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 974 880

A nevezett ajanlattevé érvényes ajanlatot nyudjtott be, tovabba alkalmas a szerz6dés teljesitésére miszaki, illetve szakmai
szempontbdl.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsad6 Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhéaz, Szent Korona Utca 5
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. oktober 19. napjan kikiildott szdmitdsi hiba javitdsara vonatkozoé felkérés ellenére az ajanlatdban
fellelt szamitasi hibat nem javitotta.
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Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 24. napjan kikiildott hidnypotlasi felhivas és felvildgositds kérés ellenére nem
adott felvildgositést arrél, hogy miként felel meg az altala megajanlott termék a 8. rész 1. tétele tekintetében az Ajanlatkérd
altal eldirt 10-11 cm x 20-22 cm méretnek, mivel a megajanlott termék mérete a termékleiras és az ajanlati tdbla szerint
10x18cm.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Vagott mull lap

A szerz6dés szama: 7

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltatdé Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ajanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tédbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 825 967

A nevezett ajanlattevé érvényes ajanlatot nyudjtott be, tovabba alkalmas a szerz6dés teljesitésére miszaki, illetve szakmai
szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazd Szolgdaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen" celldban szerepld
osszeggel egyezbden)"; Ertékelési médszer: Forditott ardanyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1115 10511398243
Budapest, Barték Béla Ut 152/C

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gy6r, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 825 967

A nevezett ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be, tovabba alkalmas a szerz6dés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai
szempontbdl, valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb arat és ajanlati ara a rendelkezésre 4all6 - kiegészitett - anyagi
fedezetre tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 10 - Mull lapok és polyék

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizdrodlag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

EKR001228702022



V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattev6 a 2022. november 24. napjan kikiildott hidnypotlasi felhivés és felvildgositas kérés ellenére

- nem nyujtotta be a megajanlott termékre magyar nyelvi gyartdi termékleirdst a 10. rész 7. és 10. tétele tekintetében;

- nem adott felvilagositast arrdl, hogy miként felelnek meg az altala megajanlott termékek a 10. részben az Ajanlatkérd
kovetkezd eldirasanak: ,Amennyiben csak méretbeli eltérés van az egyes termékek koziil, ugy kizarélag ugyanazon gyartéd
ugyanazon tipusu terméke ajanlhaté meg és majd szallithaté.”

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Gipszpélya

A szerzédés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizarolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
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Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. december 5. napjan kikiildott hidnypoétlasi felhivés és felvildgositas kérés ellenére nem oldotta fel
a kovetkez6 ellentmondast: a 11. rész 1. és 2. tétele tekintetében hidnypotlas keretében benytjtotta a termékleirast, azonban a
termékleirds szerint a termék nem felel meg a minimumkdvetelményeknek és a termékleiras nincs 6sszhangban a benyujtott ar-
szakmai tdbldban megajanlott termék paramétereivel.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 12 - Trikées6 polyak

A szerz6dés szama: B
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgo6fa sor 4.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész nett6é ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 180 455
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gy6r, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ajéanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tédbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 180 455

Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati ara a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsado6 Korléatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhdaz, Szent Korona Utca 5

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. december 13. napjan kikiildott hidnypotlasi felhivas ellenére nem a 12. rész 1. és 2 tétele
tekintetében kért termékmintédkat nem nyujtotta be.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 13 - Gombtorl6k mullszévetbdl

A szerz6dés szama: 9

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.
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Ajanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tédbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezéen): 4 936 500
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgo6fa sor 4.

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" celldban szereplé o6sszeggel
egyezden): 4 936 500

Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre all6 anyagi fedezetre tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 14 - Gombtorl6k nem sz6tt anyagbol

A szerz6dés szama: 10

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen"
celldban szerepld 6sszeggel egyezéen): 1 715 880
Az ajanlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Molnlycke Health Care Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen" celldban szerepld
osszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Az ajénlattevé masodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen"
celldban szerepld 6sszeggel egyezéen): 1 715 880
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbdl,
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valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

szallitas
V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

Raben Trans European Hungary Kft. (Ad6szém:10225912-2-44;HEA Eurépai Uniés Adészam:HU10225912;0rszag:
Magyarorszag;Iranyitészam:2330;Varos:Dunaharaszti; Utca és hazszam:Jedlik Anyos u. 31)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdaban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 15 - Hasi torl6k

A szerz6dés szama: 11

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" celldban szereplé 6sszeggel
egyezden): 4 334 400
Az ajanlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tébla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajéanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész nett6é ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezben): 4 334 400

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgéltatést
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vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 72. § szerinti indoklasat, ekként ajénlati drdnak megalapozottsaga és a gazdasagi
észszeriséggel valo 6sszeegyeztethetésége nem allapithaté meg.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 16 - Vatta termekek

A szerz6dés szama: 12

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adoészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgo6fa sor 4.

Ajanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tédbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezben): 120 051
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevéonként:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazo Szolgaltaté Kereskedelmi Kft

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tébla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gyér, 14752205208
Csorgéfa sor 4.

Ajéanlati ar (netté HUF / 12 hdnap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész nett6é ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezben): 120 051
Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol,
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valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 17 - Papirvatta termekek

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizdrolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadték: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltatdé Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 24. napjan kikiildott hianypoétlési felhivas és felvilagositas kérés ellenére

- nem nyujtotta be a 17. rész 1. és 2. tétele tekintetében becsatolt dokumentumok magyar nyelvi forditasat;

- nem nyujtotta be a megajanlott termék ajanlattevgjére vonatkozd, a gyarté altal kidllitott forgalmazasi jogosultsagot igazold
engedélyt a 17. rész 3. tétele tekintetében;

- nem nyujtotta be a 17. rész 1. és 2. tétele tekintetében az ajanlattevé a gyartéi megfeleléségi nyilatkozatot.

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgdltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1115 10511398243
Budapest, Barték Béla Ut 152/C

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. december 5. napjan kikiild6tt hianypotlasi felhivas és felvilagositas kérés ellenére nem nyujtotta
be a megajanlott termék ajanlattev@jére vonatkozo, a gyarto altal kiallitott forgalmazasi jogosultsagot igazolé engedélyt a 17.
rész 3. tétele tekintetében.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 18 - Vatta palcak

A szerz6dés szdma:

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizdrolag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon til az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatést
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 72. § szerinti masodik kiegészité indoklasat, ekként ajanlati aranak
megalapozottsaga és a gazdasagi észszeriséggel valo osszeegyeztethet6sége nem éallapithaté meg, tovabbé a 2022. oktéber 27.
napjan az arindoklashoz kapcsolédoéan kikiildott hidnypotlasi felhivéas ellenére nem nyujtotta be az arindokldsdban a beszerzési
arat aldtamaszt6 beszerzési ajanlatokat magyar nyelvi forditasban.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 19 - Kotésrogzitok

A szerz6dés szama: 13

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajéanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezben): 1 569 504
Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész netté ar mindésszesen" cellaban szerepld
dsszeggel egyezbéen)"; Ertékelési médszer: Forditott ardnyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgéfa sor 4.
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Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

AIM-Medical Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 1157 Budapest, 14567353242
Nyirpalota Ut 15. II. em. 8.

Az ajénlattevé harmadik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszadg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 1 569 504

Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati ara a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: et

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 20 - Rogzitd és rugalmas polydk

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:
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Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ a Kbt. 75. § (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhato, rendelkezésére 4ll6 anyagi fedezet 6sszege nem elegendé a
szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdébb ajanlatot tett ajanlattevével [Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 21 - Ragtapaszok

A szerz6dés szama: 14

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 5
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorb4gy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tédbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezéen): 2 331 720
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tébla "A megajanlott rész nettd ar mindosszesen" celldban szerepld
osszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajdnlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszag 2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.

Ajanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szereplé 6sszeggel
egyezéen): 2 331 720

Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajénlata tartalmazza a legalacsonyabb arat és ajanlati ara a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6ébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszadma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgoéfa sor 4.
Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgéltatést
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]
Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 72. § szerinti kiegészit6é indoklasat, ekként ajanlati aranak megalapozottsaga és a
gazdasdgi észszerliséggel valé 6sszeegyeztethetésége nem allapithaté meg.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 22 - Sziget kotszerek és kanulrogziték
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A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ a Kbt. 75. § (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhatd, rendelkezésére all6 anyagi fedezet 6sszege nem elegendd a
szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdébb ajanlatot tett ajanlattevével [Kbt. 75. § (2) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tial az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgéltatéast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajdnlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 72. § szerinti masodik kiegészit6 indoklasat, ekként ajanlati drdnak
megalapozottsaga és a gazdasagi észszeriséggel valo osszeegyeztethetésége nem allapithaté meg, tovabbé a 2022. oktéber 27.
napjan az arindoklashoz kapcsolédodan kikiildott hidnypotlasi felhivéas ellenére nem nyujtotta be az arindokldsdban a beszerzési
arat alatamaszt6 beszerzési ajanlatokat magyar nyelvi forditasban.

BSW Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 1115 10511398243
Budapest, Barték Béla Ut 152/C

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 24. napjéan kikiildott hidnypoétlési felhivas és felvilagositas kérés ellenére

- nem nyujtotta be a megajanlott termék ajanlattevgjére vonatkozo, a gyartoé altal kiallitott forgalmazasi jogosultsagot igazold
engedélyt;

- nem nyujtotta be az 1-5. tételek tekintetében a CE tantsitvany eredeti példanyat.

Eastimpex DL Kereskedelmi és Szaktandcsad6 Korléatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2112 10355215213
Veresegyhéz, Szent Korona Utca 5
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 24. napjéan kikiildott hidnypoétlési felhivas és felvilagositas kérés ellenére

- nem nyujtotta be a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontjara tekintettel a Kbt. 114/A. § alapjan az
eljarast megindito felhivas feladdsatol visszafelé szamitott harom évben befejezett, de legfeljebb hat éven beliill megkezdett,
legjelentGsebb, a kozbeszerzés targya szerinti (kotszerek) legjelent6sebb széllitdsainak ismertetését tartalmazo cégszeriien
alairt nyilatkozatot a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 23. § bekezdésében el6irt médon igazolva, a 321/2015. (X. 30.) Korm.
rendelet 22. § (2) bekezdés szerinti tartalommal;

- nem nyujtotta be a megajanlott termékre magyar nyelvi gyartéi termékleirdst (vagy gyartoi technikai adatlapot);

- nem nyujtotta be az 1-5. tételek tekintetében a CE tanusitvanyt vagy ezzel egyenértékii gyartéi megfeleléségi nyilatkozatot.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 23 - Sebzaro tapasz

A szerzédés szdma: 15
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann Utca 12278923213
8.

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindoésszesen" celldban szerepl6 o6sszeggel
egyezden): 142 800
Az ajanlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgéaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgo6fa sor 4.

Az ajénlattevé mésodik helyezett ajanlattevé lett volna, igy az Ajanlatkéré nem vonta be ajanlatat a biralatba.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

HARTMANN-RICO Hungaria Kft., Magyarorszdg 2051 Biatorbdgy, Budapark, Paul Hartmann 12278923213
Utca 8.
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Ajanlati ar (nett6 HUF / 12 hénap, ar-szakmai tédbla "A megajanlott rész netté ar minddsszesen" cellaban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 142 800

Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzddés teljesitésére miszaki, illetve szakmai szempontbdl,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati 4ra a rendelkezésre all6 anyagi fedezetre tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 24 - Jarosarok

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizdrodlag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajdnlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miiszereket Forgalmaz6 Szolgaltatd Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 24. napjan kikiildott hidnypoétlési felhivas és felvildgositas kérés ellenére
- nem nyujtotta be a 24. rész 1. tétele tekintetében az ajanlattevé a gyartdéi megfelelési nyilatkozatot;
- nem nyujtotta be a megajanlott termékre magyar nyelvl gyartoéi termékleirdst a 24. rész 1. tétele tekintetében.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 25 - Sebfedd kétszerek

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ kizdrodlag érvénytelen ajanlatot nyujtottak be [Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont].

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Wolf Orvosi Miszereket Forgalmazé Szolgaltaté Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 9027 Gydr, 14752205208
Csorgofa sor 4.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 18. napjan kikiildott szamitési hiba javitaséra vonatkozo felkérés ellenére a szamitdsi
hibat a felolvasélapon nem javitotta.
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Molnlycke Health Care Kft., Magyarorszag 1134 Budapest, Dévai Utca 26-28 12352476241

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A nevezett ajanlattevé a 2022. november 24. napjan kikiildott hidnypotlasi felhivas és felvildgositas kérés ellenére nem oldotta
fel a kovetkezd ellentmondést: a 25. rész 5. tétele tekintetében a megajanlott termék megnevezése cellaban Mesorb 10 x 13 cm
szerepel, a megajanlott termék pontos méretei cellaban pedig Mesorb 10 x 10 cm szerepel.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 26 - Atlatszé kanulrogziték

A szerz6dés szama: 16

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

3MED Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar minddésszesen" celldban szereplé 6sszeggel
egyezben): 1 047 120
Az ajénlattevd érvényes ajanlatot tett, tovabba alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

3MED Korlétolt Felel6sségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ertékelési szempontok:
1. Megnevezés: "Ajanlati ar (netté HUF / 12 hénap, ar-szakmai tabla "A megajanlott rész netté ar mindosszesen" celldban szerepld
osszeggel egyezden)"; Ertékelési médszer: Forditott aranyositas

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
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3MED Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Ajanlati ar (netté HUF / 12 hdnap, ar-szakmai tdbla "A megajanlott rész netté ar mindoésszesen" celldban szerepl6 6sszeggel
egyezden): 1 047 120

Az ajénlattevé érvényes ajanlatot tett, tovabbéa alkalmas a szerzédés teljesitésére miiszaki, illetve szakmai szempontbol,
valamint ajanlata tartalmazza a legalacsonyabb &rat és ajanlati ara a rendelkezésre allo - kiegészitett - anyagi fedezetre
tekintettel megfeleld.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2023.01.21 2023.01.30

Kezdete: Lejarata:

Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
A 2., 7. 16. és 26. részekben a Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan nincsen szerzédéskotési moratérium.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2023.01.20

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja: 2023.01.20

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
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VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott o6sszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkéré 2022. november 7. napjan felkérte az ajanlattevéket ajanlataik tovabbi 60 nappal torténé fenntartasara, azonban a
HARTMANN-RICO Hungéria Kft. (2051 Biatorbagy, Budapark, Paul Hartmann u. 8.) ajanlattevé az 5., 9., 11., 12. és 25. részekben
nem tartotta fenn ajanlati kotottségét, igy ezekben a részekben ajanlatait a birdlat tovabbi részében figyelmen kiviil kellett hagyni.
Ajanlatkér6 2023. januar 5. napjan felkérte az ajanlattevéket ajanlataik tovéabbi 60 nappal torténé fenntartdsara, azonban a BSW Kft.
(1115 Budapest, Bartdok Béla ut 152/c.) ajanlattevé a 19., 21. és 22. részekben, az Eastimpex DL. Kft. (2112 Veresegyhdaz, Szentkorona
u. 5.) ajanlattev6 az 1., 3., 4., 6., 8., 12., 13, 14., 15., 19., 21. és 22. részekben, a HARTMANN-RICO Hungéria Kft. (2051 Biatorbagy,
Budapark, Paul Hartmann u. 8.) ajanlattevé az 5., 9., 12. és 20. részekben nem tartotta fenn ajanlati kotottségét, igy ezekben a
részekben ajanlatait a biralat tovabbi részében figyelmen kiviil kellett hagyni.
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